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COMISION ESTATAL PARA EL ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

.~ RECURSODEREWISION. |

RECURRENTE: ]

LACATECAS.

EXPEDIENTE: C EAIP-RR- 1282012,

SUJETO OBLIGADO: COMISION
ESTATAL DE DERECHOE
HUMANCE,

TERCERDC INTERESADO: NO 5E |
SEMALA,

COMIZIONADD POMENTE: MTRO.
JESUS MANLUEL MEMND A
WA LG T NAD O,

PROYECTO: | LIC. MIRIAM |
MAR TINEZ R AMIR EZ |

Zacatecas, Zacatecas, a dieciocho de abril del dos mil doce. --------

VISTO para resolver e Recurso de Revision numero CEAIP-RR-

18/2012, promovido por el Ciudadano || GGG - ===

Comisidn Estatal para el Acceso a la Informacion Pablica, en contra del ahora
Sujeto Obligado COMISION ESTATAL DE DERECHO S HUMANDS, estando

para dictar la resolucion correspondiente, y

RESULTANDOS:

PRIMERO.- El dia dieciséis de febrero del dos mil doce, el ciudadano

. -oci: - o COMISION ESTATAL DE

DERECHD S HUMARMOS, lo siguisnte:

"SOLICITO COPMA CERTIFICADA DEL EXPEDIENTE 52272011 QUE
DBRA EN SUS ARCHIFOS Y SOY PARTE DENTRC DEL

PROCEDIMIENTO ™
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SEGUNDO.- En fecha primero de marzo del afio en curso, la
COMISION ESTATAL DE DERECHOS HUMANDS, dio respuesta al

recurrente, en el gque se manifestd 1o siguiente:

24 febrero del 2012
Expediente CEDH /5222011
Ofhicio num. V2ZAC/ 186672012

PRESENTE

H\

SEGUNDA VISITADORA DE LAZ¥EDe=: s\
"d"!:-il"‘_ e A

TERCERO.- El solicitante, inconforme con la respuesta recibida, por
sU propio derecho promovio Recurso de Revision ante esta Comisidn el
primero de marzo del presente afo, mediante el cual manifiesta textualmente

lo siguiente:

"WO SE ME ENTREGD CORA CERTIFICADA DEL EXPEDIENTE

RAZEM1 ALUDIENDD QUEPOR ORDENES DB DR.
NO SE HA ACORDADD FAVORABLEMENTE LA

COPIA CERTFICADA QUE SOLICITE, TODA VEZ QUE 50T PARTE
DEL PROCEDIMIENTO v TENGO DERECHO A LA CERTIFICACION DE
LAS COPIA DE TODO LD ACTUADO ™
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CUARTO.- Una vez recibido en esta Comision Estatal para el Acceso
a la Informacion Puklica, habiéndose ordenado su registro en el Libro de
Gobierno bajo el ndmero de orden que le fue asignado v admitido a tramite, &l
Recurso de Revision le fue remitido al Comisionads MTRO JESUS MANUEL
MENDOZA MALDOMADO, ponente en el presente asunto.

QUINTO.- El cinco de marzo del afio dos mil doce fue notficado &l
recurrente personalmente, de la admision del Recurso de Revision.

SEXTO- En lafecha sefialada en el resultando anterior, se notifico la
admision del Recurso de Revision a la COMISION ESTATAL DE DERECHO S
HUMARND S mediante el oficio numero 202112, otorgandole un plazo de cinco
dias hahiles, contados a partir del dia hakil siguients al gue se le notificd, para
gue diera contestacion fundada y motivada y aporara las pruebas gue
considerara, de conformidad con el ariculo 119 fraccidn IV de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Puklica del Estado de Zacatecas.

SEPTIMO.- Mediante oficio numero CGY/I458/2012 recibido en esta
Comisian en fecha doce de marzo del afio dos mil doce, la COMISION
ESTATAL DE DERECHD S HUMAMOS desahogd el traslado gque s le corrid
presentando su contestacion fundada y motivada.

OCTAVO.- Por auto dictado el dia trece de marzo del afio en curso,
unavez recibidas las pruebas aportadas por las partes y desahogadas por su
propia y especial naturaleza, se declard cerrada la instruccion, con lo gue &l
presente asunto se puso en estado de sentencia, v.

NOVENO.- En pleno de sesion ordinaria del dia veintidos de marzo del
afio en curso, se autorizd la ampliacion del plazo legal contemplado &n el
articulo 119 fraccion X de la Ley de Transparenciay Acceso ala Informacion
Publica del Estado para emitir resolucion, por lo que estando el proceso
acorde se dicta al tenor;
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CONSIDERANDOS:

PRIMERO.- Esta Comision Estatal para el Acceso a la Informacion
Publica, es competente para resoler el presente Recurso de Revision, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 98 fraccidn |, de la Ley de
Transparenciay Acceso ala Inforrmacion Plblica del Estado de Zacatecas.

SEGUNDO.- Toda vez que la Ley de Transparencia ¥y Acceso a Ia
Informacion Publica del Estado de Zacatecas en su ariculo 1° sefala gue
esta es de orden pablico vy atendiendo a que la procedencia de todo medio de
impugnacion es presupuesto procesal, el cual debe estudiarss tanto al
momento de admitir como en el de pronunciar resolucion de fondo,
independientemente de que sea o no invocado por las partes, es que por lo
gue respecta al recurso que ahora nos ocupa, interpuesto por el recurrente es
el legalmente procedente y se encuentra en el momento oportuno para
hacerlo valer.

TERCERO.- EI Cc. |GGG :o/:it5 2 Sujeto

Obligado COMISION ESTATAL DE DERECHOS HUMAND S, |o trascrito en el
resultando primero, el Sujeto Obligado le dio respuesta en fiempo v forma
legal, sin embargo, el ciudadano considerd gue por ser parte dentro del
expediente solicitado fiene derecho a las copias certificadas del mismo, par
tanto, interpuso el presente recurso de revision ante esta Comision Estatal
para el Acceso a la Informacion Pablica.

Una vez admitido a tramite e medio de impugnacidn interpuesto v
nofificado que fueron las partes, 1a COMISION ESTATAL DE DERECHOS
HUMAMNDS remitid a esta Comision su contestacion, mediante |a cual sefald
entre otras cosas lo siguiente:

"...Por medic de presente la gue suscribe Licend ada _
B Coordinadora de Visitadurias de la Comisién Estatal

de Derechos Humarnos, por instrucciones de su Presiderts el Doctor

. - ==id=ritc me permite rendir el informe
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solictade en su oficio numero 202M2 relaivo al expediente numero
CEAIP-RR-18/2012, que contiene & recurso de resisién interpuesto por
el sefior |GGG = -ortr= de |0 determinacion de esta
Comisién Estatal de Derechos Humaneos de no cotorgarde copias
certificadas del expediente CEQHSS22011, por dle, estando dentro del
térming concedido para rendir el irforme respectivo, lo hago en estos

t&r minos:

...TERCERD. Fosteriormente, en fecha dieciséis de febrero del pressnte
afio, en formao de acceso a lo infermacion publica, & C. || EER
B - = mente solicité copias certificadas del expediente
CEDHMSZZ2011, misme que se le dio contestacidn baje oficio nimera
WVZIACHMBEE2012 en el que textua mente se le hace saber que "..Por
medio de la presente y por ordenes del Decer [
B Frocicerts de la Comisién Estatd de Derechos Humanes, me
dirijo a usted con la finalidad de informade que en referencia a su
petician hecha por medio del acceso a irformacion publica de fecha
diecizéis de febrero del presente afo, le informo que al igual gque en el
cficio no. Y2ZACKTI de fecha ocho de enero del afio quetranscurre y
firmade por la que suscribe, no se ha acordade fawerablemente la
expedicién de la copia que usted ha solicitade, lo anterior en base al
articule B2 de Reglamenrto Interno de la Comisidn Estaal de Derechos
Humaros, yaque el misme sigus sbieto para su tramite, sin embargo le
hago de su conocimiento que & espediente s2 encuentra a su
disposicion en la Segunda Misitaduria cde este Organismo para su

consulta cuando asi lo considere necesario. ",

CUARTD - & efecto de claifica el porqué la negdiva de las copias mas
no asi de que tenga acceso a su consulta cuando asi lo considere
necesario, me permite transcribir textualmente el cortenide de articulo
55 de la Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de

Zacatecas que a la letra dice: "La Comisién no estard obligada a

entregar_ninguna de sus prusbas ala anordad a la cual dirigie una

recomendacion o Elgl.in particular. S dichas prusbas le son solicitadas,

Por su parle

el aticule 63 del Reglamerto Interno de es la Comision Estatal
terxtud mente dispone: "La Comisién no estd cbligada a ertregar
ninguna de las constancizs que cbran en los expedientes de Quea, sea
a solictud ded Quejoso o de la Auteridad. Tampoco estara obligada a
ertregar ninguna de sus pruebas a la Autoridad a la cud dingid una
Fecomendacién. Sin embargo, el Visitador previo acuerdo con el
Presiderte de la Comisian, podran determinar si s2 accede ala solicitud
respectiva; & Acuerdo correspondiente se notificara a traves de oficio,

exigiéndose el acuse del recibo que corresponda.”.
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Fespecdo a derecho de pdicion consagrado en el articulo 8° de la
Constitucion Politica de les Estades Unides Mexicaneos y el aticule 23
de la Constitucidn del Estade de Zacadecas, se dio respuesta por escrito

a las peticiones del s=for [ GGG =~ s t¢rmincs

aszentades en este informe.

Aunade a lo anterior, le irformo que dentos a lo estipulado en el
rumeral 53 del Reglaments Inmterno ya transcrito, se cumplio con &

mandamierto de dar contestacion por escrito al peticionario.

En cuanto asu solicitud defecha veinticinco de enero del presente afo,
se le otorgd respuesta a través de oficie namere VEZAC/OTIEZ01Z
documerte que td come s demuestra con & acuse de recibo

respectivo fue recibide por & sefior _I el catorce

defebrero dal presert e afio.

En cuarto a su solicitud de copias de citado expediente que realizéd va
infomex; mediante comparecencia de fecha primero de marze de
presente afio, persona de este Organismo Estad, le informe al
peticionario que la respuesta a su solicitud le fue ctorgada a través de
cficio nimero Y2LACMB60/2012 de fecha veinticuatre defebrero de afio
en curse por pate de la Segunda Misitadora Generd de esta Comisidn
Estatal de Derechos Humanos, en esta misma diligencia se le hizo
ertrega de uma copia certificada dd oficie de referencia pergue la
respuesta dudida == le habia enviado via comeo certificado; esto es,
desde ese momento s le enterd del contenido de la respuesta a su

solicitud.

Ahora bien en cuaito asu inconformidad enlo especifice de lansegaiva

cle copias por parte de esta Comision Estatal, se reiteran las respussta

ctorgadas en & sertido de gue no es posiblela emision de las MiSMmas,

porgues, &in y cuando cquien |las solicita es el guejoso, los numeraes yva

cit ados facultan aesta Comision a walorar o otorgamiento de las copias
gue == soliciten por cualguiers de |as partes involucradss en las guejas,
maxime cuando en & caso gue nos ooupa es un expedients en a gue
todavia no s emite |aresolucicn correspondiente.

En ese contexto, debemos precisar que & espedients de que == solicita
copias aun se encuertra en tramite como ya se dijo, esto es, el sertide
de la resclucién sigue estande sujte d estudic vy waloracion de las
evidencias que en el misme se encuentran; & estado que guarda el
expediente es motive de custodia de los medios probaores que obran
en &l sumario, lo que implica &l deber de imparcialidad y probidad,

puesto que de ello depende |a resolucidon que se emita, pero ademas es
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gararite de que nuestras acuaciones s= redizan con apego al principio

ck legalidad en gque se basan todas nuestras actuaciones,

También se informa gue en Agunos casos, se han sclict ado copias de
expedientes para exhibidas en procedimientos que los guejosos
vertilan ante otras instancias de cardcter judicid o administrative,;
cuando asi lo hacen se les dice que se soliciten arte la instancia
respectiva para que sea atraves de ésta que se pidan a esta Comisidon
de Derechos Humano s de maners formal p hecho lo anferior g2 valorar
l2 emision de las mismas. Ulilzar nuestros documenios y aciuaciones
para procedimienios penadles o adminisirativos, es causa gue Fmita y
demerita la buena fe de la Insfifucion. Es por & confraric mandato legal
cuando de manera oficial una autoridad jurisdiccional nos hace algin
regu erimiento. Preservar dicho esiatus y esoiritu de buena fe, es un
deber y tarea irrenunciable de guienes laboramos en la Comision Estatal
de Deracho s Humanos, & efecfo de no incurrir en regponsabilidad civil o

pena. " (siz)

Al respecto, iniciaremos refiriendo gque de conformidad con o
establecido en el numeral 5 fraccian XXl inciso &) de la Ley de la materia, se
sefiala como Sujeto Obligado a la COMISION ESTATAL DE DERECHOS
HUMAMNDS, va que dicha Instiucion es un organismo constitucional
autdnomo; por lo cual, una vez aclarada la naturaleza del Sujeto Ohligada,
nos abocaremos al estudio del agravio que nos ocupa en el presente Recurso
de Revisidn,

De entrada cabe resaftar, que el orden juridico descansa en la
aplicacion de las leyes, v éstas tambien obedecen a un orden jerarguico, que
tiene por cima la Constitucion, las leyes que de ella ernanen y los tratados
internacionales, va que el ariculo 133 de este ordenamiento establece,
categdricamente, que seran la Ley Suprema de toda la Union; en este
concepto, todas las leyes del pais, bien sean locales o federales, deben
subordinarse a aguellas leyes en caso de que surja un conflicto en su
aplicacion; sin embargo, la Comisidn Estatal de los Derechos Humanos, en su
contestacion fundada v motivada sefala entre ofras cosas .. A decto de

cdarificar & porgué la negativa de las copias mas no asi de que tenga acceso a su
consulta cuande asi o considere necesario, me permite transcribir textualmente el
cortenido del articule 55 dela Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de
Zacdecas que alaletradice: "La Comisién no estard obligada a ertregar ninguna de

sus prusbas ala autoridad a la cud dirigio una recomendacion o dgin paticular. S
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dichas pruebas le son solicitadas, discreciona mente determinara si son de entregarse
o ne", Por su parle & aticulo 63 del Reglamerte Interrno de es la Comisién Estaal
textual merte dispone: "La Comisidn no esta obligada a entregar ninguna de las
constancias que ocbran en los expedientes de Queja, sea a solicitud del Cuesjoso o dela
Autoridad. Tampoco estara obligada aentregar ninguna de sus pruebas ala Autoridad
alacud dingid una Recomendacion. 5in embargo, d Msitador previo acuerdo con el
Fresiderte de la Comision, podran daterminar si se accede a la solicitud respectiva; o
Acuerdo correspondients se notificara a través de oficio, exigiéndose el acuse dd

recibo que corresponda... .

Como se puede advedir, toda persona tiene derecho a solictar
informacion y los Sujeto Obligados el deber de entregarla, maxime cuando se
g5 parte dentro de un procedimiento, como es el caso Que NoOs ocupa, &n
virtud a gue se tienen todas las prerrogativas inherentes a la Ley, por lo que
para reforzar lo antes sefialado a continuacion se cita la siguiente
jurisprudencia, con fundamento en el articulo 192 de la Ley de Amparo:

COFIAS CERTIFICADAS DE ACTUACIONES JUDICIALES. 51 SON
SOLICITADAS POR QUIEMN WO ES PARTE EN EL  JUICIC, SLU
OTORGAMENTC GUEDA A LA JUSTIPRECIACION DEL JUZGADOR.

Si bien es cierto gue el aticule 278 del Cédigo Federal de

Procedimientos Civiles autoriza gue, previa solicitud, el tribuna gue

congce de un uicio expida copia cetificada de cud guier constancia o

también lo es que diche dispositive sdlo resulta aplicable para aquellas

solictudes efectuadas por las pates da asunto judicia en gue s= piden

tales documentales, pere no para cualguisr persona agna a ese
procedimient o, aungue tenga el cardcter de pate en una cortroversia
diversa, pues asi se deriva tarmto de |la correcta interpratacion del
riumeral invocado como de la exposicion de motivos que le dio origen.
Lo arterior, sin perjuicio de derecho gue tiene toda persona para que,
aun sin ser parte, puesda solicitar copias certificadas de las astuaciones
exstertes en un juicio, con la findidad de defenderse en otro, en
acatamiento a la garantia de audiencia consagrada por el articulo 14
congtitucional, pues no existe obstaculo legal para hacerls v en cuyo
caso quada acargo del tribunal de quien se solicitan esas documertales

justipreciar la pgtificacion y procedencia de la peticidn.
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Contradiccion de tesis 5587, Ertre |las sustertadas por el Sesto y
Nowverio Tribunales Colegiades en Maeria Civil del Primer Circuito. T de
diciembre de 2000, Unanimidad de diez wios. Ausente: Juwentino .
Castro y Castro. Ponente: José Mcente Aguinaco Aleman. Secretario:

Benito Alva Zemteno.

El Tribunal Fleno, en su sesidn privada calebrada hoy once de enero en
curso, aprobd, con & numers 2001, la tesis jurisprudencia gue

artecede. México, Distrito Federal, a once de enero de dos mil uno.

(El resaltado v subrayado es nuestro)

En el caso gue nos ocupa, &l C. | N AR - -t

dentro del procedimiento quien posee |a titularidad de los derechos afectados,
ya que existe un perjuicio inmediato y directo en sus intereses juridicos al cual
se les estan vulnerando sus derechos fundamentales por |3 COMISION
ESTATAL DE DERECHOS HUMAMOS, en virtud a que el ciudadano tiene |a
facultad de exigir al Sujeto obligado el cumplimiento de un deber juridico, va
gue se e niegan las copias cerdificadas del expediente en el que &5 parte vy
por ende tiene interés legitimo, en ese tenor las actuaciones del Sujeto
Obligado deberan ser ajustadas a derecho, para evitar seguir lesionando
derechos fundamerntales, por lo que para robustecer lo anterior cito la
siguiente jurisprudencia con fundamento en el articulo 192 de la Ley de

amparo.

AVERISUACION PREVIA. EL WNDICIADD VYV DEFENSCOR TIENEN
DERECHO A QUE SELES EXPIDAN LASCOPIASCERTIFICADAS QUE
SOLICITEN PARA PREPARAR 5U DEFENSA (INTERPRETACION DEL
ARTICULD 47 DE LA LEY ORGANICA DE LA PROCURADURIA
GENERAL DEJUSTICIA DB ESTADO DE JALISCO).

La fraccion ¥l del aparfado A del arficulo 20 de la Con sfitfucion Politica
de los Esfados Unidos Mexicanos consagra en beneficio de fodo
inculpado sujeto @ wun proceso penal el derecho @ una defensa
adecuada, lo cual implica gue se le faciliten los datos gue consien en
aguél §y gue reguiera para su defensa. Ahora bien, conforme a la
reforma publicads en el Diario Oficial de la Federacion & 3 de julio de
1298, medianie la cual se adiciond un parrafo cuario ala fraccion X del
ciado precepto constitucionsl, las garanfias previsfas en sus
fracciones |, V, VIl y IX, gque en un principio sdlo eran aplicables
deurante a3 framitacion del proceso penal, fambién fueror incorporadas
a 13 averigu acion previa, aungue limiéandose a lo establecido en ias
leyes secundarias, lo gue significa gue los dafos gue deban
proporcionarse a indiciado para su defenss tienen gue ser acordes @
le gue disgpongan los  ordenamienfos legales aplicables
consecuentemente, & el arficulo 47 de la Ley COrganica de la
Procuraduriz General de Justicia del Esfado de Jalisco, esfablece gue:
“8 Ministerio Pablico expedirs copias cerfificad as de consfancias o
regisfros gue ohren en sy poder, cuando exista mandamienfo de
auforidad competente gue funde y motive sy reguerimiente o cuando
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lo soliciten el denuncianfe o el guerallanie, la victima o & ofendido, el
indiciado o su defensor ¥ guienes tengan derecho a la reparacion del
dafio, para el gercicio de derechos o el cumplimiento de obligaciones,
previstos por la ley.”;, es inconcuso gue el agente del Minisferio

Publico debe respefar dicho derecho expidiende al indiciade o a su
defen sor las copias cerdificadas de la averiguacion gue soliciten para

su defensa.

SESUNDD TRIBUNAL COLEGIADD EN MATERIA PENAL DB TERCER
CiRCUITO.

Amparo en revision SWI005. 29 de abril de 2005, Un animidad de vofos.
FPonenfe: Jorge Humberfo Benifez Pimients. Secrefaria; Hsa Beatriz
MNavarro Lopez.

Aunado a todo |lo anterior, es menester hacer del conocimiento del
Sujeto Ohligado que existen cuatro tipos la informacion las cuales pusden ser
confidencial, publica, pdklica de oficio v reservada, definiendo la Ley de
Transparenciay Acceso a la Informacion Pabklica del Estado de Zacatecas en

el numeral & fracciones X, Xy Xl o siguiente:

" . ARTICULO 5

Paralos efectos de esta Ley se enfendera por:

IX, INFORMACION CONFIDENCIAL.. AquélNa gue se refiere 2 datos
personales en los términos de esta Ley;

X, INFORMACION PUBLICA - La conienida en cualguier docu menfo gue
los sujefos obligados y sus servidores piblicos generen, obfengan,
adguieran ;, fransformen o conserven por cualguier acfo jundico, gue o
fenga el caracter de clasificada;

X1, INFORMACION PUBLICA DE OFICIO - La informacion gue los sujefo s
obligado s deben dfundir, de manera permanenie y actualizad a, sin gue
medie para ello solicifud de acceso;

XN. INFORMACION RESERVADA.- Aguellz informacidn pablica cuye
Foceso s2 encuentre femporalmente esiningido en los supuesios y
teérmino s establecidos por esta Ley, ... "

Como se puede apreciar de los numerales antes transcritos, el Acceso
a la informacion tiene dos limitantes la informacion confidencial y |a reservada.
Sin embargo la informacion solictada por el recurrente por ser parte en el
procedimiento no encuadra en ninguna de las hipotesis, empero, suponienda
sin conceder que el expediente requerido ertrara en el supuesto de
informacion reservada esta debera encuadrar en alguno de los casos
previstos en la ley de la materia:

" ARTICULD 28

Para los efectos de ests Ley sze consideras informacion reservada, la
relacionada con iz segurid ad poblics del Esfado o municipios, gue verss
sobre informacion en la gue se defalle o esfado de fuerza de las
insffuciones y corporaciones de segquridad pablica, y la expresamente
clasificads como fal, mediznie acuerdo del fifular de cada uno de los
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sufefos obligados, lo cual podra ser fanifo en & momento en gue se
genare el documento, o expediente, o en & gue se reciba una soliciiud
de acceso, en cuyo caso debers fomarse en consderacion la fecha en
gue se generd & documento, o expediente, para efectfos del periodo de
sy clasificacion. La clasificacion de la informacién como meservada
procede solo en los siguienfes casos:

. Cuando se frate de informacion cuya divulgacion ponga en resgo la
sequridad del Esfade o municipios o la vida o la segurid ad de cualguier
DEFSOna,;

I, La informacion cu ya diwilgacion preds causar un serio perjuicio a las
aclfividades de prevencion o persecucion de los delfos, |la imparticién
de jusficia, la recaudacion de las confribuciones, o cualguier ofra accion
gue fenga por objefo la aolicacion de las leyes

M. Las averiguaciones previas y la informacion gue comprometas los
procedimientos de investigacion penal, excepfo en los casos en gue s
refiara a delitos de less humanidad y a viclaciones graves a derechos
fundamenizles, lo gue debers seranalizado en cada caso concrefo;

I¥. Cuando se frafe de informacion sobre esfudios, pmoyecios y
presupuesfos, cuya divulgacion pueda caussr dafos al inferés del
Estzdo o suponga un riesgo para su realizacion;

V. Lz gue por digposicion express de wna ley sea considerada
reservad &

¥i. Cuando ss frate de nformacion comespondienfe 2 documentos o
comu nicaciones internas gue sean pade de wun proceso deliberativo
previo @ la foma de una decision legisiativa, ad minisfrativae o judicial;
incduyendo las opiniones, recomend aciones, insumos o punios de wsia
gue formen parfe del mismo, hasta gue no sea adopiada la decision
definitiva, salvo gue por el inferés piblico se requiera dar a conocer la
informacion por cada efapa o fase del proceso una ver concluide;

¥li. Cuando se fralte de informacion cuya divulgacion pueda dadiar la
esfabilidad financiers y econdmica del Estado o municipios;

Vill. Cuando se frafe de informacion gue pueds generar una venlaia
personal indebida en peruicio de un fercera, ¥

IX, La informacion sobre & desamollo o planeacion de operafives
relacionados con I3 sequridad poblica.

Tratandose de la fraccian ¥l del presenfe arficulo, una ver gue las
resoluciones respeclfivas causen esfado, los expedienies seran
publicos, salvo la informacion confidencial gue pudieran confener.

FPara la reserva de informacion, no podra invocarse e secrefo bancario
cuando el tfular de las cuentas sea un enfe phblico.

Asimismo, previa solicitud, el enfe piblico deberd preparar versiones
piublicas de los supuesios previsios en el presenfe arficulo.

En ningin caso, los entes piblicos podran emiir acuerdos generales
gue clasifiguen documentos o informacion como reservada...”

Asi las cosas para que se resenve la informacion debera existic un
acuerdo de clasificacion el cual deberia cubrir los siguientes requisitos, entre
ellos aplicar el principio de la prugha de dafio cosa que aqui no procede en

virtud a que | N GG - o -rt- dentro del expediente en

el que solicta copias cerificadas.

“ ARTIcULD 30

El acwerdo gue dasifigue mformacion como reservada o confidencial
debera demostrar gue:

. La informacion encuadra legalmente en alguna de las hipdiesis de
excepcion previstas en la presente Ley, ¥ sefalarse puntualmente,

. La desclasificacion de lz informacidn de referencia pueds amenazar
efectivamente el inferés protegido por la ley, ¥
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M. El dafio gue pueda producirse con la desclasificacion de ia
informacion sea mayor gue & inferés piblico de conocer la informacion
de refarencia...”

" . ARTICULO 31

El acuerdo que clasfigue la informacion como reservada o confidencial,
debers indicar la fuenfe de la gue se obfuve la informacion, la
justificacion por la cual se cdasifica, las partes de los documento s gue
se reservan, & plazo de reserva y la designacidn de la awuforidad
responsable de sy conservacion y cu stodia.

Las parfes de un documenio gue no esién expresamente reservadas o
sean confidenciales, se consideraran de lbre scceso publico, en cuyo
caso la Unidad de Enlace elaborara una version piblica del documento
gue sera entfregada al solicitante.

ARTICULD 32

Para fundameniar y motivar la clasificacion de informacion piblica
como reservada o confidencial, s& debera aplicar o principio de la
pruehade d afio, medianite la acredifacion de lo siguiente

. La identificacion de la informacion gue se encuenira previsia en
algun a de las excepciones establecidas en la presente Ley;

. El fundamenio legal gue de oclomar |z informacion sefglada, puede
amenazar efectivamente el inferés piblico profegido porlaley, y

. Que & dafio probable y egpecifico que podna producir la publicidad
de lz informacion sef dlada, sea mayor gue el inferés publico ...~

En ese tenor, el Sujeto Obligado de haber reservado la informacian
debia haber probado gue el perjuicio de entregar el expediente era mayoar gue
gl beneficio del interés poblico, ademas de que la sociedad sufriria una
afectaciaon real e inminente por el hecho de entregar copias certificadas del
expedients solicitado, cosa que no sucedid,

Por otra parte, la Comisidn Estatal de Derechos Humanos, atento a lo
gque disponen los articulos 6%y 14° de la Constitucion Federal de los Estados
Unidos Mexicanos, 278 del Cadigo Federal de Procedimientos Civiles y 153
del Codigo de Procedimientos Civiles del Estado de Zacatecas, entregara
copias certificadas del expediente de queja CEDHE22/2011 al C. [ EGEGEGB

I = oz que el recurrente haya cubierto el costo por la

certificacion segan lo estipulado en el numeral 82 de la Ley de Transparencia
y Acceso alalnformacion Publica del Estado de Zacatecas.

v . Arficulo 278 .- Las parfes, en cualyuier asunio judicial, pueden pedir,
en todo fiempo, @ v cosla, copia cerdificada de cualyuier consiancia o
documenio gue obre en los auios, la gue les mand ara expedir & fribunal,
sin saudiencia previa de las demas parfes...”

v Articulo 153

Las parfes fienen la faculiad de pedir gue se expidan 7 su cosia copias
guforizadas de cualguier expediente. Las copias se expedian sin
necesidad de cifacion de la parfe confraria, pero en fodo caso, & juez
podra mandarlas adicionar con las consancias gue estime perfinentes.
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Sisepide copia de una resoiucion gue ha sido revocada posferiormente
medianfe cualguier recurso, o declarada nula, o del nombramienfo del
athacea, deposifano, infervenfor o cualguier ofro quxiiar de la
gdminisiracidn de jusficia gue hubiere sido removido de su camgo, al
expedirse debera hacerse constar de oficio esla circunsancia...”

De lo anterior, podemos concluir que distintos preceptos legales vy
jurisprudencias abonan a favor del derecho del ciudadano a obtener copias
certificadas de un expedients en el cual es parte, asi 1o consideran tambigén
los Tribunales del orden Federal v Estatal en virtud a que el recurrente tiene
derecho a solictar en cualguier momento procesal copias cedificadas del
expediente en gque se actua. Si bien es cierto que del Reglamento Interno de
la Comision Estatal de Derechos Humanos se desprende la facultad
discrecional para entregar las copias solicitadas, tal facultad esta acotada par
o dispuesto en aotras leyes y preceptos legales, en ese tenor, en aras del
acceso a la informacion y el derecho a saber, este if!rganu Garante considera
factible v sustentado legalmente que la Comision de derechos Humanos emita
el acuercdo mediante el cual se le expidan las copias cerificadas solicitadas
por el ciudadano quien debera asumir los costos que de éstas deriven. Luego
entonces de una apreciacion lGgica y armonica de dichos preceptos se
deduce que al no existic acuerdo de clasificacion que demuestre la prueha de
dafio v al haber distintas normatividades v jurisprudencias que amparan al
ciudadano a obtener copia cedificada del expediente del cual es pare, la
Comision Estatal de Derechos Humanos estaria transgrediendo los derechos
fundamentales al negar las copias cerificadas al ciudadano, aun y cuando de
la norma juridica superior se desprende dicha facultad en los numerales ya
sefalados, por o gue luego entonces, se Instruye al Presidente de la
Comision de Derechos Humanos para gue en coordinacion con la segunda
visitadora, expidan acuerdo mediante el cual se |& otorguen las copias
certificadas del expediente solicitado al ciudadano.

De igual forma se le hace saber, a la Comision de Derechos Humanos
gque si hien es cietto dio contestacion a la solicitud de inforrmacion, sin
embargo, el hecho de dar respuesta no es sindnimo de cumplimiento, toda

VeZ que la respuesta no es apegada a derecho por violentarse derechos
fundamentales.

Por lo expuesto v con fundamento en lo establecido por la Constitucion
Paolitica de los Estados Unidos Mexicanos en sus articulos 6%, 14 v 133%1a
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Ley de Amparo en su articulo 192 Cadigo Federal de Procedimiento Civiles en
su articulo 278, la Ley de Transparencia y Acceso ala Informacion Pablica del
Estado de Zacatecas en sus articulos 1, 2, 3, 4, 5 fracciones W, X, XV, XXI|
inciso ), 6, 7,8, 82, 83, 98 fraccign I, 110,111, 112, 119 fracciones IV v A,
126, 127y el Cadigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Zacatecas
en su articulo 153.

RESUELVE:

PRIMERO.- Esta Comision Estatal para el Acceso a la Informacidn
Puklica resultd competente para conocer v resolver el Recurso de Revision

interpuesto por & C. | - contra del Sujeto

Obligado COMISION ESTATAL DE DERECHOD 8 HUMANDS,

SEGUNDO:- Esta Comision considera procedente REVOCAR la
respuesta del Sujeto Obligado en el presente Recurso de Revision, dado el
razonamiento expuesto en el considerando TERCERO de la presente
resolucian.,

TERCERO.- En consecuencia, se le INSTRUYE al Sujeto Obligado
COMISION ESTATAL DE DERECHOS HUMAMOS, a través de su titular, a
saber, el DR. [N FRESIDENTE DE LA
COMISION ESTATAL DE DERECHOS HUMANOS gue debera en un plazo
improrrogable de cinco (05) dias habiles, a partir del dia siguiente hahil de
la notificacion de la presente resolucion ertregar al ciudadano las copias
certificadas solicitadas.

CUARTO.- Fara el dehido cumplimiento de lo anterior, se otorga a la
COMISIGN ESTATAL DE DERECHOS HUMAMOS, por conducto del
Presidente de la Comision Estatal de Derechos Humanos, a saber, & DR.
I . plazo improrrogable de seis (06)
dias habiles, a partir del dia siguiente habil de |a notificacion de la presente
resolucion, para gue informe a esta Comision Estatal para el Acceso a la



CEAIP. RR- 180 12 15

Informacion Publica, de su debido cumplimiento, anexando acuse de recibido
de la informacion entregada.

QUINTO.- Motifiquese personalmente al Recurrente; asi como al ahora
Sujeto Ohligado, mediante oficio acompafado de una copia cedificada de la
presente resolucion.

En su oportunidad archivese el expediente como asunto totalmente
concluido.

Asi lo resolvid la Comision Estatal para el Acceso a la Informacion
Publica, por UNAMIMIDAD de votos de los Comisionados DR. JAIME A.
CERVANTES DURAN, Q.F.B. JUANA VALADEZ CASTREJON, v
MAESTRO JESUS MANUEL MENDOZA MALDONADO hajo la presidencia
del primera y ponencia del tercero de los nombrados, ante el Licenciado
VICTOR HUGO HERNANDEZ REYES, Secretario Ejecutivo, que autoriza vy
dafe- Conste, ——-—mmmmmm e e Doy fe. (RDBHIG&S}.




